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PETER ACKERMANN

Sprachkompetenz und Feldforschung

VORBEMERKUNGEN

Beim folgenden Aufsatz handelt es sich um die iiberarbeitete Fassung
eines Diskussionsbeitrags. Es besteht nicht die Absicht, eine Studie
vorzulegen; vielmehr geht es darum, einige Gedanken zu Problemfeldern im
Zusammenhang mit dem gegebenen Thema auf eher spontane Weise zur
Diskussion zu stellen. Zu beachten ist ferner, da auf der theoretischen
Ebene hier nicht systematisch an den aktuellen Forschungsstand in ein-
schligigen Fachbereichen wie Pragmatik’, Kulturanthropologie/Ethnologie

oder Fremdsprachendidaktik angekniipft werden kann.
Die im folgenden aufgeworfenen Fragen zu Sprachkompetenz und Feld-

forschung sind in erster Linie solche, die bei den eigenen Untersuchungen
sowie bei den Arbeiten fortgeschrittener Studenten in der Japanologie in
Erlangen zwar als stark ins Gewicht fallend empfunden, jedoch - wohl
wegen der Fixierung des Augenmerks auf diejenigen Teilaspekte von
Sprache, auf die die Schulgrammatiken Wert legen - im Rahmen des Sprach-
erwerbs iiblicherweise kaum zu BewuBtsein gebracht und auch spater in der
Praxis selten geniigend bedacht werden.

Wenn in diesem Aufsatz von einigen meines Erachtens zu wenig bertick-
sichtigten Eigenschaften und Eigentiimlichkeiten der japanischen Sprache die
Rede ist, besteht die Gefahr, daB das J apanische dabei als etwas fest Defi-
nierbares erscheint, als etwas, das sich durch unverinderliche und allgemein
geltende Normen auszeichnet. 7 ahllose Abhandlungen gehen in der Tat von
einem unverindert und absolut giiltigen "Wesen" des Japanischen aus,
welches zudem derart spezifische Ziige tragt, daB es zu einer dem Nicht-
japaner verschlossenen Form menschlicher Kommunikation wird.

-

| In diesem Zusammenhang sei auf die 4th International Pragmatics Conference
(25. bis 30. Juli 1993) aufmerksam gemacht, die insbesondere auch auf Grund des
Konferenzortes Kobe zahlreiche japanbezogene Themen zur Sprache brachte. Eine
Uebersicht iiber die Themen sind aus dem umfangreichen Konferenzprogramm
ersichtlich; mdglicherweise werden bedeutendere Beitrige in den Schriften der
International Pragmatics Association (IPrA) erscheinen.
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Im Vorfeld der Diskussion zu Sprachkompetenz und Feldtorschun
mochte ich somit zum Problembereich des "Wesens" der japanischelg1
Sprache wie folgt Stellung beziehen: Mag man auch jede Mystifizierung von
Japanisch als eine leichthin definierbare und zugleich jedem Aulienstehenden
verschlossene GroBe in aller Schirfe kritisieren, o zeigt immerhin ein Blick
auf die Sozialisationsprozesse heranwachsender Menschen in Japan, daB
diese ihre Sprache und ihr Verhalten im Rahmen eines historisch gewa,chse-
nen Orientierungsmusters fiir menschliches Zusammenleben lernen, welches
das Menschsein an sich in entscheidenden Punkten anders deﬁnie}t als ein
Iand auBerhalb des EinfluBbereichs taoistischer, buddhistischer und
konfuzianischer Vorstellungen.

Gerade diese Tatsache, daB sich einzelne Merkmale des Japanischen wohl

konsequent und eindeutig von Merkmalen einer euro

: : . piischen Sprache unter-

ﬁCh_eldeﬂ, _darf uns ]ef100h nicht davon abhalten, auch die Frage zu stellen:
Gibt es in Japan nicht zahlreiche deutlich voneinander unterscheidbare.

verschiedene Kommunikationskulturen?" Natiirlich spiegeln sich beim
Gel?rauch der Sprache beispielsweise Verhaltensmuster bestimmter Landes-
regionen, Berufsgruppen oder gar einzelner "Universitdtskulturen” wider
A!s recI}t auffillig zu bezeichnen sind aber auch etwa Unterschiede in dEﬂ:
DlSkllSSIO}'lS- und Argumentationsweise von Sprechern, die sich als eher
konszervatlv verstehen und solchen, die sich selbst politisch "links" ansie-
deln®. In ;ihnlicher Weise ist eine Begegnung mit einem japanischen
Vertreter einer exakten Wissenschaft mit einer fachlichen - und somit meist
al:lCh personlichen - Ausrichtung auf ein internationales Diskussionstorum
nicht vergleichbar mit der Begegnung mit einem Menschen, fiir dessen
Hand_eln auslindische Meinungen irrelevant sind. |

| Dieser Aufsatz erkennt selbstverstindlich die Tatsache an, dal jede
'elnzelqe Begegnung auf der Ebene der Sprache ihre eigene “Gescl;ichte" und
1hfe eigenen Merkmale besitzt, mochte aber anhand eher allgemeiner
?—Imweme zu vermehrter Aufmerksamkeit in einigen Punkten anregen und
insbesondere auch an die Japanologie die Frage nach dem Gleichgewicht
StE!lel:l, das eigentlich zwischen dem Bediirfnis bzw. der Pflicht (zum
BelSPlFJl- in Qualifikationsarbeiten!), Japan zu "erfassen", und der kom-
munikativen Fihigkeit, dies angemessen zu tun, herrschen ’mﬁl}te.

2 . P .
. Ich bin etwas ausfiihrlicher auf diesen Punkt eingegangen in der klemnen
chrift: PETER ACKERMANN: Work, Fulfilment and Japanese ldentity. Ziirich 1992.
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{JBERLEGUNGEN ZUR "KULTURELLEN KOMPETENZ"

Wie gelingt es einer Person nichtjapanischer Muttersprache, die mit der
Grammatik und dem Wortschatz des Japanischen einigermafien vertraut ist,
japanischen Menschen nicht nur "Worte an den Kopf zu schmeifien”,

it 1 ommunizieren? Beruhen eigentlich bei
*im Feld" die Ergebnisse auch von Personen mit guten
hlich auf Gesprichen im tieferen Sinne des

Wortes, auf einer Begegnung, WO Sprechende und Angesprochene gegen-
seitig ihre Gedanken nachvollziehen konnen, wo der Sprechende wirklich das
meint, was er sagt, und wo der Zuhorende das versteht, was gemeint ist?

Eine solche Frage muf dazu fiihren, Begriffe wie ° Sprachkompetenz”
sorgfaltig zu iiberdenken, sowie - im spezifischen - die Beziehung zwischen
Forschung in Japan und J apanischkenntnissen Zu thematisieren.

Der Begriff der Sprachkompetenz scheint meines Erachtens im Sprach-
unterricht fiir Nichtjapaner, demnach auch in der Vorbereitung fiir eine

Feldforschung, viel zu €ng gefaBt. In jungerer 7eit wird denn auch da und

dort dem Begriff der Sprachkompetenz derjenige der "kulturellen Kom-
petenz" zur Seite gestellt®. Das heilit, es it erkannt worden, daf nicht nur
das korrekte Sprechen oder Schreiben selbst, sondern vor allem auch die
korrekte Anwendung des Gesprochenen und Geschriebenen von ent-
scheidender Wichtigkeit 1st. Allerdings wird dabei, besonders wenn die
Diskussion von auBerhalb der Linguistik her gefuhrt wird, meist iibersehen,
daB es bereits auf der Ebene der Sprache selbst weit mehr Dimensionen gibt
als nur Worter und Grammatik, ndmlich etwa Intonation, Sprechrhythmus,

Sprechgeschwindigkeit, Betonung oder Lautstarke.
Um sich die Bedeutung dieser letztgenannten GroBen vor Augen Zu

fiihren, denke man doch nur daran, wie grotesk es wirkt, wenn ein gut

Japanisch sprechender Feldforscher in seinem Eifer sich an das deutsche

Prinzip hilt, wichtige Worter und Silben mit einer Betonung Zu versehen!

Doch welcher Deutschsprachige kann sich von diesem fiir ihn geltenden

1ativen Verhaltens 16sen und fur Hervorhebungen,
einhergehen, ganz andere

Mittel einsetzen (zum Beispiel: lexikalische Mittel, Aussagegliederung,

Silben-, Wort- und Satzgliedproportionierung)?
Wenn nun zur sprachlichen die "kulturelle” Kompetenz kommen soll,

bleibt zu fragen, was hierbel genau gemeint ist. In letzter Zeit scheint,

Forschungen
Japanischkenntnissen tatsac

s —

3 Recht ausfiihrlich geht etwa NEUSTUPN Y aufu
die fiir eine Beherrschung des Japanischen notwen

nterschiedliche Kompetenzen ein,
dig sind (NEUSTUPNY 1987).
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be.sondefs wo groBies Gewicht auf MeB- und eindeutig Darstellbares gelegt
wird, emne gewisse Tendenz unverkennbar, das recht linear wirkende
Al'gl.-lmeflt zu vertreten: "Wenn das Erlernen korrekter verbaler Kom-
munikation nicht gentigt, so muB sich der Blick zusitzlich auf die sogenannte
nonverbale Kommunikation richten."

_ Ich bezweitle jedoch, ob sich ein tieferes Verstindnis fiir die Kommunika-
tionsformen einer Kultur, also auch "kulturelle Kompetenz", gewinnen 18t
durch die Konzentration des Blickes nun auf die nonverbale Kommunikation
Miiﬂte-n, so frage ich mich, die Diskussionen zur nonverbalen Kommunika:
tl'OIl nicht auch auf Situationen wie die folgenden eingehen: Wir erfahren in
einer Abhandlung zur nonverbalen Kommunikation, daB sich Japaner mit
verschiedenen Winkeln verbeugen, sich aber nicht die Hand geben. Und nun
sc_hiitlielt uns in Japan jemand doch die Hand... Oder wir erfahren. wie
Ynch_tlg und vielfdltig in Japan Licheln ist. Doch einen Hinweis darauf: daf
in mf:ht wenigen Situationen gerade Licheln untersagt ist, suchen’ wir
zumeist v'ergebens. Mit anderen Worten, die Diskussionen zur nonverbalen
Kommunikation nehmen an, daf bestimmte Gefiihle im Japanischen mit
andere_n Korpersignalen ausgedriickt werden als etwa im Englischen, gehen
aber n.lCht darauf ein, daB im Bereich dieser beiden Sprachen in EJﬁerlich
ve.rgl eichbaren Situationen ganz andersartige Gefiihle das Handeln bestimmen
konnen, daB es also Situationen gibt, in denen nicht die Beherrschung bzw
das V"erstehen eines bestimmten nonverbalen Signals wesentlich ist sonderl;
das " Haben einer bestimmten (zum Beispiel sehr ernsten o’der dem
Auslapde:; gegeniiber Anpassung signalisierenden) inneren Einr:tellung".

Wie konnen wir aber eine innere Einstellung haben, die wir eben nicht
haben? Wenn wir uns diese Frage stellen, so zeigt sich, daB "kulturelle
Kompet?nz " wohl nicht die Summe von - erlernbaren - verbalen und nonver-
balen Einzelelementen sein diirfte. Vielmehr wire zu uberlegen, ob das

Wesentlicl_le 1_1icht eine Art innerer Steuermechanismus ist, der gerade nicht

welggn }(ann, mulf} allerdings hier offenbleiben.
er egungep zum "inneren Steuermechanismus"” dringen sich bereits en

gglt; ecli:r lslprachllchen Ebenef auf: }Velche Person deutsclgler Muttersprachg
g scht etwa - trotz Ausb}ldung In verbalen wie nonverbalen Dimensionen

es apamschen'- das ‘rafﬁmerte System, ihre Aussagen in kleine Hippchen
iu verpacken, c!le In einer sorgtiltig gewahlten Reihenfolge und mit kleinen,

ufmerksamkeit erheischenden Partikelchen dem Angesprochenen "serviert"
u{erden? Es gibt vermutlich keine auf praktikable Weise lernbare Regel fur
dieses Verpacken, und auch nicht fiir die Reihenfolge der Prisentation des
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"Verpackten", und doch setzt eine bestimmte innere Einstellung, die die
"Verpackungsweise" und die Reihenfolge der Aussagen steuert, Signale,
welche ein japanischer Gesprichspartner zu interpretieren weif.

Wenn vom mdoglichen Fehlen einer "auf praktikable Weise erlernbaren
Regel" die Rede ist, so soll, wie zu Beginn dieses Aufsatzes schon
klargestellt, keinesfalls in die unsinnige Diskussion eingestimmt werden, die

uns glauben machen will, das Japanische sei eine "Sprache der Herzen",
jenseits von Logik und Intellekt. Ich halte es jedoch fiir unbedingt notwen-

dig, zu beachten, daB in alltiglichen Gesprichssituationen in Japan mit
auffallender Hiufigkeit vom "Herzen" gesprochen wird, daB also die
Existenz und das richtige Funktionieren einer "Herz" genannten Grofie von
zentraler Wichtigkeit zu sein scheint. Der verwendete Ausdruck ist kokoro
(meist etwa: "innere Empfindung, Bereitschaft”; man koOnnte kokoro
vielleicht auch wiedergeben als "innerer Kompa# fiir die Steuerung einzelner
Handlungen"); daneben fillt auch die Hiufigkeit eines Begriffs wie taido
(etwa: "nach auBen sichtbar werdende innere Einstellung") auf.

Im Japanischen, so kann geschlossen werden, besteht demnach sowohl das

Bediirfnis wie auch die Gewohnheit, unter "korrektem Handeln" gerade nicht
die einzelne, duBerlich sicht- und mefibare Form, sondern primdr die innere

Einstellung zu verstehen®.
Die Frage bleibt im Raum: Wie konnen wir eine korrekte innere

Einstellung lernen? Wenn wir also die Beziehung zwischen Sprachkompetenz
und Feldforschung iiberdenken, miiiten wir, die wir doch keinesfalls
perfekte Japanischsprecher sind, nicht systematisch die Techniken der
Feldforschung zunichst dafiir einsetzen, Einsichten zu gewinnen In
diejenigen Elemente, die uns in einem weiten Sinn eine gute Sprachkom-
petenz - oder, wenn man es so nennen will, "kulturelle Kompetenz", jenseits
von bestimmten Einzelelementen auf der verbalen oder nonverbalen Ebene
- vermitteln? |
Natiirlich erreichen wir, wenn wir einer bestimmten "Sachfrage” intensiv
nachgehen, meist automatisch auch eine Verbesserung der Sprachkompetenz.
Sollten wir aber nicht, bevor wir allerhand "Sachfragen” zu Leibe riicken,

die Frage nach unserer Sprachkompetenz (im weiten Sinne) in den Mittel-

punkt riicken? Waren nicht gerade dafiir die differenzierten Techniken der

Feldforschung sehr gut einsetzbar, um zu einem Einblick zu gelangen, In
"kulturellen Kompetenz”

welchem MaBe Sprache - und Handeln - von einer

4 Zahllose Schriften, in denen es um die Uberlieferung und das Erleme.n von
"Form" geht, machen diesen Punkt in expliziten Worten deutlich. Einige Beispiele

dafiir habe ich herangezogen in ACKERMANN 1993:88.
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der Muttersprachler gesteuert wird, zu der beispielsweise das "Haben einer
bestimmten inneren Einstellung" hinter der Einzelform gehort?

{UBERLEGUNGEN ZU FUNKTIONEN VON SPRACHE

Lebendige Sprache ist sicher mehr als ein Transportmittel, um einen
Gedanken von A nach B zu befordern. Wenn ich in einer Feldforschung eine
japanische Person etwas frage, so handelt es sich um einen viel komplexeren
Vorgang als bloB um das Stellen einer Frage, und wenn der Angesprochene
antwortet - sofern er iiberhaupt antwortet und nicht anders reagiert - so
schickt er auch nicht einfach eine Information retour von B nach A.

Wenn es nicht nur bzw. nicht primir - oder vielleicht tiberhaupt nicht -
um den Transport von in Worten "verpackten" Gedanken von A zu B und
B zu A geht, worum dann? In vielen Fillen geht es vielleicht weitgehend um
die Markierung dessen, wer der Sprechende ist oder sein will, und wer (in
den Augen des Sprechenden) der Angesprochene ist oder sein sollte, also um
das Ausmarchen einer Grenze zwischen zwei Personen, um die Schaffung
einer Ordnung, innerhalb der sich zumindest der Sprecher selbst behaglich
fiihit. Dabei konnte dem Bediirfnis ein besonders hoher Stellenwert
zukommen, so etwas zu signalisieren wie: "Bleiben Sie auBerhalb meines
privaten seelischen Bereichs!" In einem solchen Fall kommt es wohl kaum
zu einer Verstindigung, wenn die Wortbedeutungen selbst im Mittelpunkt
unserer Aufmerksamkeit stehen: vielmehr ist zu beachten, dal es zur
Anwendung einer Menge von Fernhaltestrategien kommt, zum Beispiel
bestimmte Arten und Grade von Formalitit, Selektion von Themen, oder
Verianderung von Sachverhalten zugunsten des Eigenen, um einen Eindruck
von Stirke und Unangreifbarkeit zu vermitteln.

Im Zusammenhang mit der mdglichen Funktion von Sprache als
Fernhalteinstrument diirfte es wichtig sein, einen bedeutenden Unterschied
zwischen der japanischen Sprache und einer Sprache wie dem Englischen zu
beachten. Das Englische besitzt seit Hunderten von Jahren die Funktion einer
lingua franca, und es bestehen - sehr grob gesagt - keine Allergien” gegen
seinen Gebrauch durch einen Nichtmuttersprachler. Anders ausgedriickt, €S
herrscht eine gewisse Routine, davon auszugehen, daf, wenn ein Nicht-
muttersprachler Englisch spricht, blof "bestimme Wortinhalte mitgeteilt
werden". Die Erwartung besteht nicht unbedingt, daB dabei auch andere
Aspekte von Sprache wie etwa eben "Markierung von Position VOI

Sprechendem und Angesprochenem" korrekt gehandhabt werden.
Wie verhilt es sich aber, wenn jemand Japanisch spricht? Da die Zahl
von Nichtjapanern, die auf Japanisch ein Gesprach zu fiihren imstande sind,
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heute noch als gering bezeichnet werden muB, diirften sich japanischerseits
bisher keine Mechanismen herausgebildet haben, um auf einen nicht-mutter-

sprachlichen Japanischsprecher adaquat zu reagieren. Nicht nur dies; der
Gebrauch des Japanischen durch einen Nichtmuttersprachler diirfte - In
erheblich hoherem MaBe als beim Englischen - die Erwartung wecken, daf}
auch alle Nuancen des Kommunizierens bekannt und die Regeln, wie man
mittels Sprache die Positionierung von Personen in spezifischen Verhéltnis-

sen zueinander signalisiert, vertraut sind.

{Uberlegungen zur Funktion von Sprache zeigen, daf} nicht unbedingt das
auf Japanisch Mitgeteilte als wesentlich empfunden wird. Vielmehr kann von
der Tatsache, daB Japanisch an sich verwendet wird, eine kriftige Signalwir-
kung ausgehen. Im Anfangsstadium einer Begegnung kann es sich dabei um
das Signal handeln: "Ich erbringe hiermit den Nachweis meiner enormen
Bemiihung, Sie zu verstehen, und hotfe dadurch auf Thre Anerkennung”. Wir
miissen uns aber fragen, was dann auf ein solches Anfangsstadium folgt.
Werden auch die durch das Medium der Sprache - oft unwillkiirlich -
signalisierten Grenzziehungen und Grenziiberschreitungen wahrgenommen?
Welche Strategien entwickeln die Beteiligten (und zwar die nicht-japanische
ebenso wie die japanische Seite) angesichts der fehlenden Routine bei der
Handhabung von nicht vollig korrektem Japanisch, um zu verhindern, daf}
unerkannte Grenzziehungen und unzuldssige Grenziiberschreitungen eine

aufgebaute Beziehung wie eine Art Gift zersetzen?

Werfen wir nun auch einen Blick auf das Gegenteil von Sprache als
Signalisierung einer Grenze, nimlich Sprache als Signal: "Ubertreten Sie die
Grenzlinie und nehmen Sie teil an meinem privaten seelischen Bereich!”
Zweifellos spielt auch eine solche Verwendungsweise von Sprache in Japan
- zumindest unter Japanern selbst - eine sehr wichtige Rolle. In einem
solchen Fall scheint es bedeutsam zu sein, daf gerade kein Austausch von
Standpunkten und Fragen mit unabsehbarem Ausgang stattfindet. Das
schrinkt - wiederum - in hohem Mafle die Themenwahl ein und fiihrt 1n
gewissen Situationen zu formelhaften Wiederholungen. So kann denn auch
im Japanischen wohl recht leicht die Erfahrung gemacht werden, daf oft 'eine
Art Verpflichtung existiert, nur (aus westlicher Perspektive) "Blodsinn”
sprechen zu diirfen. Wieso féllt es aber gerade Feldforschern scheinbar SO
schwer, sich zu vergegenwirtigen, daB auch bei uns ganz unterschiedliche
Personengruppen sich stundenlang etwa iiber die Schlechtheit der Welt
ergehen? Dabei kommt es auch nicht zum Austausch von wirklich sachbezo-
gener Information, ja es besteht sogar ein gewisser Zwang Zur Fehl-
information, indem beispielsweise die objektive Feststellung, daB einiges in



154 Ackermann

dieser Welt doch nicht so schlecht sei, das Band des Gemeinsamkeitsgefiihls

zerreifien wiirde.
Nicht nur auf der Ebene der direkten Kommunikation mul} der Problema-

tik von "Wir-Gefiihlen” Aufmerksamkeit geschenkt werden: Meines Wissen
ist noch nie zur Diskussion gestellt worden, ob nicht auch ein sehr groﬂef-
Teil des japanischsprachigen Schrifttums einschlieBlich wissenschattlicher
Arbeiten - oder zumindest Arbeiten mit wissenschaftlich lautenden Titeln -
v_ielleicht primir der Schaffung von "Wir-Gefiihlen" dient. Zumindest 14t
sich kaum leugnen, daB fiir uns, die wir in akademischen Kreisen vom
Drang erfiillt sind, zielgerichtet reinen Sachfragen nachzugehen, der

Info'rmatioysgepalt vieler japanischer Schriften oft enttduschend gering ist
In dieser Situation vermag der mit Feldforschung Vertraute wohl am ehester;
klarzustellen, daB der Mensch nicht ausschlieflich daran zu messen Ist, wie

gescheit die Worte sind, die er zu Papier bringt.
Lebendige Sprache ist, um zusammenzufassen, nicht einfach ein

j[‘ramportmittel fiir die lineare Beforderung eines Gedankens von A nach B
in dgr Erwartung, daB B genau diesen - und gerade nur diesen - Gedanker;
aumlmt. Lebendige Sprache ist in hohem Male ein Signalmechanismus
der angibt, wie und wo ich mich selbst, und wie und wo ich die andere
Person einschitze. Die in engstem Sinne faktenbezogene Aussage ware
demnach eher als Sonderfall einer Kommunikation zu bezeichnen, der in
J apan etvza dann vorliegt, wenn ein auf einer niedrigeren Ebene St’ehender
e_mem" Hoherstehenden einen Bericht erstattet und dabei eigentlich signali-
siert: Ich 'beachte, daB Sie vielbeschiftigt sind, will zu verstehen geben, wie
Se}lf" ich I:IllCh bemiiht habe und teile IThnen deshalb Fakten in knappster lz‘orm
mit". Ein 'Nichtbeachten von Signalfunktionen der Sprache und die
Ahnungslosigkeit gerade von Sprechern internationaler Sprachen gegeniiber
dem Empfinden von Personen, die ihre Sprache nur in einer ganz korrekten
F(_)rm‘ zu vernehmen gewohnt sind, bilden schlechte Voraussetzungen fur
wirkliche Einblicke in eine Gesellschatt.

7ZUM AKTIVEN GEBRAUCH DES JAPANISCHEN IN DER FELDFORSCHUNG

doc\:iil'(tiel‘l wir uns nun der Frage zu, was geschieht, wenn der Feldforscher
- it einer gewissen Sprachkompetenz ins japanische Feld geht und sich
ein Interaktionsgeflecht entspinnt.

| Ich‘ m&chte zwei mogliche Situationen unterscheiden. Erstens die
Slﬁtuau(.)n, wo der Forscher selbst durch Sprechen, Fragen und aktives
Eingreifen zu Ergebnissen zu gelangen trachtet, und zweitens die Situation,

in der der Forscher als
gefiihrten Austausch unter J apanischsprechern "passiv" teilnimmt.
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Beobachter an einem auf der sprachlichen Ebene

Bei der aktiven Teilnahme diirfte eines der am schwersten zu bewiltigen-
den Probleme dasjenige der Einstufung von Sprechendem, Angesprochenem
und Besprochenem sein. Wie gelingt es dem Forscher, einer der wichtigsten
Dimensionen des BewuBtseins als Mensch in Japan Geniige zu tun, ndmlich
<ich selber und all das, wovon mail spricht, explizit innerhalb eines
Koordinatennetzes von Zugehorigkeiten und Verantwortungen zu positionie-

ren (Zugehdrigkeiten und Verantwortungen, an die der Forscher selbst
womoglich gar nicht gl aubt)? Und umgekehrt: Stehen dem deutschsprachigen

Forscher japanische Sprachmi

oder zu Threm Lebensumfeld gehort und

entsprechend einzustufen ist"? Und welche Sprachmittel soll er denn
verwenden, um von "Sie, Herr Tanaka" zu sprechen und nicht von "Sie,

Herr Tanaka, der Sie in der und der Relation zu mir stehen"?
Ferner: Welche Sprachmittel besitzt der Forscher als AuBenstehender, um

von "die Sache, die zu meinem

japanische Sprache weitgehend geltende Norm der Bl
Satzfragmenten einzuhalten, die ein Anges '
weiterfiihren kann? Welche Steuerungsmoglichkeiten d

wenn er sich nicht verhalten darf wie ein ranghoherer

Welche Moglichkeiten hat er als "von unten oder aufien Kommender", eine
' ' e Aspekt

Frage zu stellen, wenn €I Welb,
eines Sachverhalts wenig Gewicht besitzt und somit kein dringendes Interesse

an der Beantwortung der Frage besteht? Und sogar wenn er als Vorgesetzter
"oben" stiinde, wie gewinnt er Zugang zu Aussagen, die in japanischen
Augen angesichts seiner Position nicht passen wiirden, bzw. wie macht er
sich selbst verstindlich, wenn ihm eine Aussage am Herzen liegt, die In
japanischen Augen nicht zu seiner Position paft?

Und, in scheinbar lockeren Situationen: Wie verlaufen Einstufungen
innerhalb von Familien und sehr engen Freundeskreisen? WO liegen
eigentlich hier die Grenzen des Tolerierten, angesichts meist recht unge-

zwungen scheinender Kommunikationsformen?

Ein weiterer, viel zu wenig beachteter Punkt
japanischen Sprache ist der Umgang mit abstrakten, k
kategorien umreifienden Begriffen. Darf der deutschsprachige Fors
beispielsweise das Thema "Konflikt" zu seinem Forschungsgegenstand
machen? Gibt es iiberhaupt ein japanisches Wort fiir "Konflikt"? Gibt s ein
BewuBtsein von "Konflikt"? Gibt €s "Konflikt", auch wenn kein BewuBtsein

beim aktiven Gebrauch der

omplexe Handlungs-
cher
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von und kein Wort fiir "Konflikt" existiert? Und was ist denn das, was wir
als "Konflikt" in Japan wahrnehmen? Diirfen wir eine Idee wie "Konflikt"
einfach hinnehmen als etwas, was es iiberall geben mufi?’

In dhnlichem Sinne konnte man - ganz boshaft! - dattir pladieren, keine
Feldforschungsarbeiten zum Thema "Musik", keine zu "Religion” und keine
zu irgendeiner "Organisation” zu machen. Zumindest nicht bevor man sich
dariiber im klaren ist, daB ongaku und "Musik", shiakyo und "Religion”
soshiki und "Organisation" nicht dasselbe sind®. Es sei hier nur daraui"
hinge?viesen, daB die Frage des Feldforschers nach der abstrakten Kategorie
"Musik" in Japan oft genug die Reaktion provoziert: "Ich verstehe von
Musik nichts" - doch dann stellt man fest, da§ die Person, die so reagierte
wunderschon singen kann. Oder der Forscher stellt die Frage nach de;
abstrakten Kategorie "Religion" und provoziert dabei die Antwort: "Ich bin
a-religios" - doch dann stellt man fest, daB die Person, die so reagierte, sich
1zum Hausaltar begibt, Riucherstibchen anziindet und die Hande zusam}nen-
egt.

Ist der Feldforscher in der Lage, abzusehen von den durch seine eigene
Sprache nahegelegten Abstrahierungen und abzusehen von den durch die
hlstoris?che Entwicklung abendlindischer Disziplinen gegebenen Kategorisie-
rungen’

7ZUM PASSIVEN GEBRAUCH DES JAPANISCHEN IN DER FELDFORSCHUNG

| Oft (wenn auch vielleicht nicht oft genug) befindet sich der Feldforscher
in der Situation des stillen Beobachters im Kreise japanischsprechender
Personen. Dort kann er sicher nicht selten feststellen, daB der Ablauf des
Geschehens GesetzmiiBigkeiten unterliegt, die sich im Rahmen des japani-
schen Sozialisationsprozesses herausgeformt haben und sich somit die
Aussagen, die er hort, beziiglich ihres Stellenwertes befremdend ausnehmen.

Welche Folge fiir das kommunikative Verhalten zum Beispiel hat der all-
gegemyﬁrtige Schatten des Wortchens hansei, der seit der friihesten Kindheit
iiber einem Menschen lastet, als er es als ein kriftiges Sanktionsmittel bel
liehlv_erhalten kennenlernte? Die stets wiederholte Forderung nach hansel
_( In-sich-selbst-hineinschauen, Uber-sich-selbst-nachdenken")im Elternhaus,
in der Schule, in der Erziehung am Arbeitsplatz und in der Gesellschatt

) > Diesem Punkt etwas genauer nachzugehen versuchte ich 1m Aufsatz: "Gibt es
tiberhaupt Konflikt an japanischen Schulen?” (ACKERMANN 1992b).

| Eine sehr lesenswerte Abhandlung zur Problematik der Parallelsetzung der
Begriffe bungaku und "Literatur” bildet SCHAMONI 1992,
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schafft ein Menschenbild, bei dem die fiir korrektes Verhalten notwendigen
Erkenntnisse als von vornherein tief im Individuum selbst angelegt begritfen
werden. Wenn wir von der verbreiteten Giiltigkeit eines an einem Kernbe-
griff wie hansei orientierten Menschenbildes ausgehen, ist es naheliegend,
Introspektion als die zentrale Titigkeit zu verstehen, die es dem Menschen
gestattet, innerhalb einer Gemeinschaft akzeptiert zu werden’. Wenn
tatsichlich der Introspektion ein besonders hoher Stellenwert zukommt, dann

trifft das auch fiir die Signalisierung zu, daB man dabei ist, in sich selber
hineinzuschauen, die Signalisierung also, daB man von sich aus - und nicht
durch einen Austausch von Meinung und Gegenmeinung - eine Sache, ein
Gefiihl und insbesondere auch die Gedanken des anderen begriffen hat.

Es ist durchaus auffillig, dab es im Japanischen héufig zu keinem
Austausch von Meinung und Gegenmeinung kommt. So himmern denn
schon seit mehreren Jahrzehnten japanische wie auch westliche Forscher der
japanischen Kultur darauf herum, daB die japanische Sprache eine Sprache

des Gefiihls sei, der das verbale Austauschen von Positionen, und damit auch
Stilmerkmale wie Eindeutigkeit und Ausfiihrlichkeit, fremd ist. Man miifte

aber blind und taub sein, um Zu iibersehen, daB in Japan durchaus auch
intensiv, mit klarer Wortwahl und nicht selten hitzig Meinungen und
Gegenmeinungen gewechselt werden. Die Frage bleibt da zu beantworten:
Was wird dabei ausdiskutiert? Wo und wann tritt die Forderung nach
Signalisierung von Introspektion zuriick? Welche Rolle spielt iiberhaupt im
Japanischen verbal Ausgesprochenes, welche Bereiche gehoren in die Sphare
des Nichtausgesprochenen? Welche Teilgedanken erscheinen auf der verbalen
Ebene, welche nicht, in der Erwartung, sie wiirden vom Angesprochenen

ausgedriickt?
Im Zusammenhang mit der Annahme einer spezifischen Vorstellung vom

vinneren Menschen" als Erkenntnisquelle und KompaB fiir korrektes
Verhalten sei auf die hdufige Verwendung des Begriffs sekai, "Welt” (im
Sinne von "Die Welt des Herrn Suzuki’ und oder "die Welt des Herrn

Tanaka"), hingewiesen.
Nicht selten sind wir in Japan gerade bei reiferen, dlteren Menschen

Zeuge von weitschweifigen Erliuterungen und Phantasierereien, die wir als
unsinnig, ja unhaltbar empfinden. Ganz besonders fillt dabei auf, daf} solche
Phantasierereien nicht nur vorgetragen, sondern auch in schriftlicher Form

e

7 Wie Introspektion zum Tragen kommen kann, versuchte ich etwas ausfuhr-
licher darzustellen im Aufsatz: "Who am I? - Testimonies of silent controversies 1n
Japanese schoolchildren’s compositions” (ACKERMANN 1992¢), sowie in ACKER-

MANN 1992b:267-274.
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und sogar in "wissenschaftlicher" Aufmachung vorgelegt werden. Bei gutem
Herumhoren 148t sich im japanischen Umfeld allerdings rasch ausmachen
daB die scheinbar unsinnigsten Aussagen reiferer Menschen fiir di;
japanischen Leser oder Zuhdrer nicht unbedingt als das Ergebnis objektiver
Wahrheitssuche, sondern eher als Einblick in das sekai - in die "Welt" - deg
Herrn Suzuki und in die "Welt" des Herrn Tanaka gewertet werden.

Die Frage steht somit im Raum nach der Wertung von Aussagen in
ihrem "natiirlichen" Umfeld, das heiit durch Angesprochene, die derselben
Sprachgruppe angehoren wie der Sprechende/Schreibende. Im Falle, wo sich
ein reiferer, dlterer Mensch in Japan duflert, scheint durchaus ein sehr hoher
Wert der Tatsache zuzukommen, daB ein einzelnes Individuum fur sich und
auf seine Weise den "inneren Menschen", Empfindungen und Erfahrungen
auslotet, und nicht, daB er mit anderen Personen "in den Ring steigt”, um
mit dem Instrumentarium eines abstrakten, objektivierenden Begritfsapparats
eine Problemldsung anzustreben. Wenn dabei aber selbst der - fiir uns -
offensichtlichste Unsinn als eine der vielen moglichen Losungen und eine der
vielen moglichen Antworten angesehen werden kann, welche Schlisse sollen
wir, die wir diese Gegebenheit von auien beobachten, dann ziehen?

SCHLUBGEDANKEN

Von den zahllosen Fragen, die sich stellen, wenn davon ausgegangen
wird, daB die Auseinandersetzung mit der Sprache Japans wesentlich mehr
bedeutet als Kenntnis von Vokabeln und Grammatik, mdchte ich hier nur
zwei herausgreifen: A) Sollten unsere Energien in der japanbezogenen
Feldforschung nicht vermehrt auf die Sprache gelenkt werden? B) Sollten wir
unsere Kompetenz in kommunikativem (einschlieBlich sprachlichem) Handeln
nicht so weit zu steigern versuchen, daB sie sich von derjenigen enes
muttersprachlichen Japanischsprechers kaum mehr unterscheidet?

A) Sollten unsere Energien in der japanbezogenen Feldforschung nicht
vermehrt auf die Sprache gelenkt werden? _

Bewuft provokativ sei gefragt, wie sinnvoll es ist, wenn Personen, d{e
das Japanische nicht perfekt beherrschen, in Japan ihren Blick auf die
Sammlung und Klirung von Fakten richten. Wie weit 148t sich Sprache zu
einem bloBen Hilfsmittel degradieren, um bestimmten Sachfragen nachgehen
zu konnen, die bereits auBerhalb eines Kontexts, in dem die japanische
Sprache verwendet wird, umrissen worden sind? Wie gerechtfertigt ist €5
somit, dieses "blofe Hilfsmittel", gerade weil es ja nur ein Hilfsmittel sei
soll, lediglich einigermafien zu beherrschen?
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Sollten Techniken der Feldforschung nicht zundchst dafiir eingesetzt

werden, Einsichten zu gewinnen in die Abldufe, die stattfinden, wenn in
Japan Menschen zueinander in Beziehung treten und sich dabel der Sprache
bedienen (Beispiele fiir noch offene Fragen sind im vorangehenden gestellt
worden)? Und sollten nicht diese Einsichten in die weitere Planung von
Fragestellungen und Projekten eingebaut werden bzw. deutliche Spuren

hinterlassen?

Selbstverstindlich konnen sich beim Verfolgen "ganz bestimmter
Sachfragen" auch wesentliche Einsichten in den Bereich der Sprache und der

Kommunikation in Japan ergeben, ebenso wie die intensive Beschaftigung

mit Sprache und Kommunikation Einblicke vermittelt in weitere Sachgebiete.
Mir scheint jedoch die oft beobachtete Trennung zwischen "zu untersuchende
Sache" und "Sprache" und die damit fast immer einhergehende Betonung des
ersteren (Originalwortlaute: "Ich mufl doch etwas herausfinden! Man muf
doch klare Resultate vorzeigen konnen!") im Rahmen der Japanforschung ein
unangemessenes Vorgehen, wenn ich davon ausgehe, daB Sprache kein

bloBer Transportwagen ist zur Beforderung fir sich stehender, in sich

geschlossener Gedanken.
B) Sollten wir unsere Kompetenz in kommunikativem (einschlieBlich

sprachlichem) Handeln nicht so weit zu steigern versuchen, daf sie sich von
derjenigen eines muttersprachlichen J apanischsprechers kaum mehr unter-

scheidet?
Diese immer wieder auftauchende - und meist gleich verneinte - Frage

scheint mir irgendwie falsch gestellt, da sie von der Vorstellung eines linear
verlaufenden "Immer-besser-werdens” ausgeht. Ich mochte hier dazu
folgende vier Uberlegungen anstellen.

1.) Es wire absurd zu postulieren, daf} wir etwas werden, was wir gar
nicht werden konnen. Genauso absurd wire es aber, einer bei der Interaktion
mit japanischen Menschen ganz von selbst stattfindenden Anpassung
willkiirlich Grenzen zu setzen (obwohl sich sicher niemand bel einer stets
besser werdenden Sprachkompetenz der auf japanischer Seite stets hoher

werdenden Erwartung zu entziehen vermag, daf seine Kommunikationsform
in allen Aspekten immer japanischer werde). Wie auch immer, mir scheint

die Diskussion um das "going native" (selbst ein "Japaner” werden) reichlich
theoretisch. In Wirklichkeit diirfte schon eine einzelne Interaktion mit einer
einzigen japanischen Person ganz unterschiedliche Phasen durchlaufen, von
weitgehendster Anpassung beider Seiten an die jeweils andere bis hin zum
radikalen Riickzug in Positionen der Nichtanpassung. Je besser sich
zumindest der Feldforscher dieser Phasen - ebensow wie der Wirkung und
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Konsequenzen im Japanischen uniiblicher Kommunikationsformen - bewuft
ist, desto eher vermag er Situationen im Grift zu behalten.

2.) Wenn uns ein Verstindnis von japanischen Aussagen ein wirklicheg
Anliegen ist, dann diirfte es auch wichtig sein, auf japanisch gefiihrten
Interaktionen ihren "natiirlichen Lauf" lassen zu konnen, sie moglichst durch
keine Storung von auBlen zu hemmen; vergleichbar ist vielleicht die bekannte
Situation, daB man nur dann "normal" gehen kann, wenn man sich
unbeobachtet fiihlt. Erst ein sehr hohes Mall an kommunikativer und
sprachlicher Anpassung seitens des Feldforschers aber ermdglicht es, den
Storfaktor seiner Gegenwart so zu reduzieren, dafl Gespriche bzw.
Handlungen einen "natiirlichen” Gang nehmen.

3.) Die Wichtigkeit des passiven Verstindnisses japanischer Kom-
munikation wird meines Erachtens viel zu wenig betont. Dies fiihrt oft genug
zu einer Fehleinschitzung etwa der Bedeutung oder des Stellenwerts von
Beobachtetem und Gesagtem (ebenso wie Geschriebenem). Passives
Sprachverstindnis beruht jedoch auf einer intensiven und auch aktiven
Beschiftigung mit der Sprache; erst dadurch kann die notwendige Erfahrung
gewonnen werden, daBl Sprache nur einen unter vielen Kandlen fiir
Kommunikation bildet und durchaus nicht unbedingt das aussagen will, was
die Worter, wenn wir sie im Worterbuch nachschlagen, bedeuten.

4.) Sprachkompetenz und Feldforschung verdienen es, auch im Hinblick
auf die Gewinnung allgemeiner Erkenntnisse parallel und in Beziehung
zueinander vorangetrieben zu werden. In mindestens zweierlei Hinsicht bildet
Sprachkompetenz die Voraussetzung fiir weitere Erkenntnisse, die ihrerseits
nicht zuletzt wiederum der Sprachkompetenz zugutekommen. Zum einen
besteht im Sprachunterricht noch immer das Problem, daB sich eine
theoretisch korrekte, an einer "Grammatik" (in dem uns von der Schule
vertrauten Sinn) orientierten Sprech- und Schreibweise keineswegs mit dem
deckt, was in der Praxis des japanischen Sprachgebrauchs iiblich ist. Auch
geben uns Lehrbiicher kaum Hinweise auf Eigentiimlichkeiten japanischer
Kommunikation, beispielsweise im Sinne von: "Wie verpacke ich etwas 1n
Worte?" oder "Was verpacke ich iiberhaupt in Worte?*" Zum andern bleibt
uns der Einblick in zahlreiche Denkkategorien und in die Art, Realitat Zu
bewerten und zu gewichten, verschlossen, solange eine Anndherung a0
japanische Menschen, die in ihrer eigenen Sprache und in einer von ihnen

® Die in der Tat vorhandenen recht zahlreichen Besprechungen der japanischen

"Hoflichkeitssprache" lassen sich nur auf einige wenige, ziemlich spezifische und
fiir Auslinder anfinglich vielleicht besonders verwirrende Kommunikations-

situationen beziehen.
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selbst als "natiirlich" empfundenen Weise kommunizieren, nicht gelingt.
Vieles spricht dafiir, da eine Begegnung mit "natiirlichen” Kommunika-
tionsformen nicht nur hinter die grammatischen Kategorien, wie wir sie
meistens noch im Japanischunterricht lernen, Fragezeichen setzen diirfte,
sondern auch hinter die Abgrenzungen und Zergliederungen, die wir mit
unserer Orientierung an traditionellen Wissenschaftsdisziplinen und einem

abstrakten Begriffsapparat in der Welt, wie sie von Sprechern der japani-
schen Sprache wahrgenommen wird, vornehmen.
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